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A Magyar Energetikai Tarsadg ENERGETIKA c. lapja a 2020. mérciusi szdméban
kozolte a nevezett dolgozatot, amellyel kapcsolatban tobbszori atdolgozas utén, a
lektorok nem fogalmaztak meg egybehangzé véleményt. fgy a szerkeszt6 a cikk
és minden vélemény kozlését hatarozta el. Mivel a klimavaltozds sugdrzastani
problémait valamennyire ismerem, ezért kaptam a felkérést a cikk, és a lektori
vélemények értékelésére Dr Nagy Séndortél. Az ELTE Csillagdszati tanszékén a
sugérzas aramlasat 30 éven keresztiil oktattam Asztrofizika el6adéds keretében, heti
2 6ra el6adas volt. Ezen el6adas anyagabol az egyik lektor, Dr Hetesi Zsolt mint csil-
lagész szakos egyetemi hallgaté sikeresen kollokvélt, tovabba az egyik lektorral, Dr
Miskolczi Ferenc USA-ban dolgozo 1égkorfizikussal szamos megbeszélést folytattam
kb. 2005 éta sugarzastani kérdésekrol, a f6ldi atmoszféraban az iiveghdzhatasrol.

2 Héjjas Istvan dolgozata

A dolgozat elOszor ismerteti a klimavaltozas tényét, amellyel kapcsolatban kétség
nem meriil fel. Tovabba helyesen allitja, hogy az tveghdzhatds 1éte kétségbe nem
vonhatd, mert a Napbdl szdrmazé sugarzasnak' a teljes elnyelésébdl szarmazé felszini
hémérséklet sokkal alacsonyabb volna a ma megfigyelt kb. +15 C fokos homérsékletnél.

Az empirikus paleoklimatikus adatok ismertetése utéan folveti a CO5 természetes
korforgdsat, kvantitativ részletek nélkiil, tehdt példdul gigatonna/év forméjiban.
Errol tudomésom szerint jelents anyag taldalhaté meteorologiai, klimatoldgiai szak-
irodalomban. FEzt is be kellene épiteni az tiveghdzhatas radiativ hatéasairdl szdélo
meggondolasokba.

A Fold étlagos felszini homérséklete ugyan nehezen definidlhato, hatdrozhato
meg pontosan, de a korrelacié a CO2 atmoszferikus koncentracidjaval egyértelmiinek
tlinik. A szerz6 az ok-okozat kérdést helyesen expondlja, és azt, hogy nincs arrdl
egyetértés a kozvéleményben, hogy melyik az ok, és melyik az okozat. Ismerteti
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a COy infravoros spektrumét, amelynek hulldmhosszain torténik a kifelé halado
sugarzas egy részének befogasa, majd a felszin felé a visszasugarzasa.

Itt olyan pontositds nem artott volna, amelyben a témarodl a nagy hirnevii, jé
impact-u folyératokban publikalt szamos dolgozat inkdbb hallgat: a COq szébajovd
vonalaiban mekkora a k) monokromatikus fotonszérasi hatdskeresztmetszet (hany
cm???)) és milyen vonalkiszélesedési mechanizmus van jelen, ami sejthetéen a 6.
abrdn nem definidlt ”transzmittancia”, sejthetéen az Iy(x)/Ix(0) = fox e~ da’
hényados, az elnyelt I(0), illetve a visszasugédrzott I»(z) monokromatikus inten-
zitds (fluxus, itt szinonima) hanyadosa a [0, ] 1égkori intervallum felsd, illetve alsé
hatdrénal, ahol 7y = [ kan(z’)dz’ a monokromatikus abszorpcids optikai mélység.
Ez adja a kulcsot az abszorpcié kvantitativ targyaldsdhoz, n(z) 1légkori szamsiiriisége
(cm™3 egységekben!) az x magassagban.?

Az TPCC, a NASA, az ENSZ, valamint az EU altal hivatalosan elfogadott
klimaelmélet azt allitja, hogy a melegedést az iiveghdzhatas erésodése okozza, ame-
lynek oka, hogy az antropogén eredetii iiveghdzhatasi gazok elnyelik a felszin infra-
vOros termikus sugdrzdsdnak jelentds részét egy bizonyos magassdgban (z = 0),
majd visszasugarozzak a felszin felé, ami elnyelve egy bizonyos x értéknél, vagy
legkés6bb a felszinnél, névelve ott a hémérsékletet. A CO2 mellett az egyéb tiveghéz-
hatdst gdzok (viz, CHy, stb) radiativ és egyéb hatdsa felett elsiklik a mai 'kozvéleke-
dés’.

A dolgozat masodik része a Megujulo energidk fejezetben olyan kovekeztetéseket
targyal, amelyekkel nem foglalkozom, nem lévén illetékes ezekben.

Az 6sszefoglalds szerint alkalmazkodni kell a kétségteliil zajlé melegedéshez, a
COg 'rehabilitdlasa’ ne legyen batoritas, 'felhivéas’ a 1égkori és egyéb kornyezetszeny-
nyezés figyelmen kiviil hagyasara.

3 A felkért értékelélok véleménye

3.1

Prof. dr Mika Janos, dr Gacs Istvan, Ujhelyi Géza véleménye olyan fizikai, sugarzastani
kijelentéseket nem tartalmaz, amelyek értékelésére radiativ transzferrel foglalkozo
asztrofizikus illetékes.

Miskolczi Ferenc véleményébol azt szeretném itt kiemelni, hogy Héjjas I. IPCC-
0l 52616 kritikus kijelentéseit helytéllénak tartja, kifogasolhaté részleteket nem lat.
Ugyanakkor a dolgozatot inkdbb az ENERGETIKA helyett 1égkorfizikai folydirat
profiljaba illeszked6ének tartja, az én véleményem is egyezik ezzel.

2Az elnyelt monokromatikus sugérzasi teljesitmény (fluxus) I dimenziéja W/m?, pl. 7 > 3
esetén I (x)/Ix(0) < .05. Ix(z)/Ix(0) megvéltozdsit mérte 2000 és 2010 kozott az AERI miihold,
1. Feldman DR. et al., Nature 519,339,2015



3.2 Fuggerth Endre és Hetesi Zsolt véleménye

Ezek a vélemények szinképvonalak szaturaciéja, és a magaslégkorben a homérsékleti
(" fekete-test” ) sugarzés kapcsolatdban egyardnt olyan kiegészitésre szorulnak, ame-
lyek meghaladjak egy lektori vélemény kereteit. A szinképvonalak szaturacidja, és a
tobbi kérdés sugarzastani folydiratba ajanlhaté téma, amelyet gy nem lehet helyére
tenni, hogy bizonyos dolgozatokbdl vett idézetek alapjan csisztatasnak minGsitjik
a masik lektor allitasait. Alabb felsorolva csak néhdny nyitott kérdés.

Egyfeld] tisztazni kell a sugdrzds dramlésdt konstans fluxusi NLTE (non-local
thermodynamic equillibrium) koriilmények kozott, amely sordan a besugérzés kiilsd
forrasbdl szarmazik, tehat nem lokalisan keletkezo homérsékleti sugarzas. Mi lesz
szorasi folyamat eredménye az infravoros sugarzés elnyelése soran: hény szazalékban
(in)koherens sz6rés, valédi abszorpcid, extinkcid, mert a 6 kérdés, a tilnyoméan op-
tikai tartomanyban bees6 sugarzas mennyire termalizalodik, mennyire hevit, milyen
egyéb folyamato(ka)t gerjeszt az elnyelés helyén? Ide tartozik a CO4 szinképvonalai-
nak szaturaciéja®, amelyrdl és értelmezésérdl a két véleményezd allitdsa ellenkezik.
Ezeket, és a tobbi silyos megoldatlan légkorfizikai problémét Miskolczi F. kordbbi
munkai emlitették, de tudoméasom szerint ezek nincsenek jelenleg a terresztridlis és
bolygolégkori kutatasok fokuszaban. Egyelore nem jottek 1étre olyan asztrofizikai
eredmények, mint a csillagok 1égkorére vonatkozd kutatasokbdl, akar a bolygdk
légkorének szerkezetére, egyensulyara, vagy az égitestet elhagy6 spektrumra vonat-
kozdan.

Nagykovécsi, 2020. m&j. 2.
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31. a dolgozat 6. &brajin ~ 2300 — 2400cm~'-nél a COy ”transzmissziés spektrumaban” jél
latsz6 ~ 0 ”transzmittanciat”



